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Seficres

OFICINA JURIDICA

Avenida Carrera 80 N° 2 - 51 Edificio Administrativo, Piso 4

CORPORACION DE ABASTOS DE BOGOTA S.A. - CORABASTOS

revisoriafiscal2012@corabastos.com.co

Ciudad,

Ref. Observaciones a las respuestas del comité ‘éva!uadorrde fecha 15 de abril de 2020 dentro de la
Convocatoria Puiblica No. 602 de 2020.

Estimados sefiores. De conformidad con su correo de respuesta a las observaciones presentadas el pasado 16

~ de abril de 2020, me permito informar que nuestras observaciones son especificamente al informe final de

evaluacidn, el cual fue publicado el 15 de abril de 2020 en la pagina de su entidad, motivo por el cual, solicito se
dé respuesta de fondo y clara con su respectivo argumento juridico a las observaciones formuladas en virtud de!
debido proceso y el principio de transparencia. En caso de no recibir la correspondiente respuesta por parte de
ustedes, acudiremos a las instancias legales necesarias a fin de que se analice el proceso de contratacion
iniciado mediante convocatoria piblica No. 002 de 2020. Lo anterior teniendo en cuenta los argumentos
presentados en las observaciones remitidas el 16 de abril de 2020, referente a lo siguiente, teniendo en cuenta
que la entidad no puede cambiar los términos de referencia y que dentro del proceso no se observa adenda
alguna que restrinja la presentacion de nuevos profesionales como REQUISITO HABILITANTE:

“Asi las cosas, es importante resaltar que los requisitos habilitantes miden la aptitud del proponente para participar
en un Proceso de Contratacion como oferente y estan referidos a su capacidad juridica, financiera, organizacional y
Su experiencia, teniendo como resultado la evaluacién de cumplimiento de condiciones minimas del oferente y no al
mejoramiento de la oferta que, de conformidad con ef pliego de condiciones, en el numeral 1.13. establece:

Es asl, que no debe entenderse como una mejora de propuesta, por cuanto el cambio en la hoja de vida del
profesional obedece a la capacidad para participar en el proceso siendo en fodo caso un requisito habilitante
subsanable, el cual si puede ser objeto de modificacién pues este no esté llamado a oforgan puntaje alguno, sino
que busca mantener la habilitacién en el proceso.




+or io anterior, solicitamos atentamente tener como valida la presentacion def profesional relacionado, por cumplir
con las condiciones del pliego y no constituir una mejora de oferta y en tal sentido, solicitamos modificar informe
final y consolidado de resultados 15 de abril de 2020 en cuanto a la verificacién técnica y calificar como
“CUMPLE?” al proponente Mazars Colombia SAS, para que sea tenido en consideracion durante la reunion de

Asamblea en la que sera elegido el revisor fiscal de la entidad.”

Nota: para los efectos, adjuntamos nuevamente las observaciones z fin de ser contestadas por su
entidad.

Quedamos atentos.

{El texto citado esta oculto]
“Lo haré, lo haré bien y ahora!”

No imprimir si no es necesario. Protejamos el Medio Ambiente,

Este mensaje y sus archivos adjuntos van dirigidos exclusivamente a su destinatario pudiendo contener
informacién confidencial sometida a secreto profesional. No esta permitida su reproduccién o distribucion
sin la autorizacion expresa de la sociedad CORPORACION DE ABASTOS DE BOGOTA S.A. Si usted no es
el destinatario final por favor eliminelo e inférmenos por este mismo medio y en todo caso absténgase de
utilizar, reproducir, alterar, archivar o comunicar a terceros el presente mensaje y ficheros anexos. De
acuerdo con la Ley Estatutaria 1581 de 2012 de Proteccion de Datos y normas concordantes, el Titular
presta su consentimiento y/o autoriza para que sus datos, facilitados voluntariamente, pasen a formar
parte de una base de datos, cuyo responsable es CORPORACION DE ABASTOS DE BOGOTA S.A, con la
finalidad de (indicar las finalidades de las bases de datos de los clientes de la empresa-cliente).

Puede usted ejercitar los derechos de acceso, correccion, supresion, revocacion o reclamo por infraccion
sobre sus datos, mediante escrito dirigido a CORPORACION DE ABASTOS DE BOGOTA S.A a la direccién
de correo electronico - protecciondedatos@corabastos.com.co, i
ndicando en el asunto el derecho  que desea ejercitar, o mediante correc ordinario remitido a AV
CARRERA 80 No. 2 - 51, BOGOTAD.C.
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b o, Radiﬁﬂm
Sefiores 1 Recibito:
CORPORACION DE ABASTOS DE BOGOTA - CORABASTOS.
Ciudad -
REFERENCIA: CONVOCATORA PUBLICA 002 de 2020
ASUNTO: SOLICITUD — RECURSO

Respetados Sefiores:

El suscrito, HERNAN JUAN CARLOS MORA SUAREZ como interesado, miembro y representante
legal de 1z sociedad KRESTON RM S.A presente de manera muy respetnosa y comedida el signiente oficio
en donde evidenciamos de manera muy respetucsa que el comité evaluador presentz un segundo informe
de evaluaci6n sin tener cuenta los documentos allegados por correo electrénico objeto de subsanacidn a
solicitud de la entidad y procedio directamente al rechazo de la propuesta, afirmacion que hacemos de
acuerdo 2 las siguientes

CONSIDERACIONES

1. Eifdia9 demarzo de 2020 nuestra firma KRESTON RM S.A presento la propuesta a la convocatoria
de la referencia abierta por la CORPORACION DE ABASTOS DE BOGOTA, Propuestz que segin
docurnento de acta de cierre se radico el 9 de marzo de 2020 a las 4:32 P.M, contenia lo siguiente:

a. propuesta debidamente foliada

b.  una copia magnética,

¢. péliza de seriedad de 1a propuesta 101077165 del 3 de Marzo de 2020 cuyo valor asegurado es
de $36.000.000 en el folio quince (15) emitida por Seguros del Estado S.A

En constancia soporte de lo anterior pro
adjuntol acta de cierre al presente oficio

I%mento adjunto, el documento acta de cierre

2. Que conforme establece cronograma del pr en referencia la CORPORACION DE ABASTOS

DE BOGOTA publica los documentos :
a. Informe de verificacién }uridicb '

En donde la Corporacion evaliia que fa propuesta de KRESTON RM S.A no cumple porque no
se evidencit los siguientes documentos en la propuesta

W CLAUSULADOC DE LA GARANTIA DE SERIEDAD DE LA PROPUESTA

Adicionalmente cita en el informe que se debe tener en cuenta la causal de rechazo 4.1.1 causales
de rechazo donde se establece

“2.Cuando No se presente o no se suscriba la Carta de presentacion de la propuesta por
¢l representante iegal de la persona juridica proponente representante del consorcio o
unién temporal proponente o por el apoderado constituido para fal efecto o cuando este
no s¢ encuentre debidamente autorizado para presentar la propuesta de acuerdo con el
cddigo de comercio, los estatutos sociales o con el acuerdo de integracion del consorcio
0 unién temporal”

b. Informe de Evaluacion financiero - Tecnico

En donde la Corporacién evallia que Ia propuesta de KRESTON RM S.A no cumple por no
evidencid los siguientes documentos en la propuesta

= Estado de sitnacién financiera con corte a 31 de diciembre de 2018 comparative con la
vigencia 2017 debidamente firmados vy clasificado corriente v no corriente

» Estado de resultados integrales con corte a 31 de diciembre de 2018 comparativo con fa
vigencia 2017
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*  Notas a los estados financieros

= Certificacién de los estados financieros afio 2018 firmado por el revisor fiscal

=  Fotocopias de las tagietas profesionales del contador v del revisor fiscal que suscriben los
estados financieros

= Carta de declaracion de operaciones inusuales afio 2018

= Carta de origen de fondos afio 2018

= Cartza de certificacién de Habeas Data afic 2018

Al evidenciar esta apreciacién del comité evaluador nos acercamos durante el trasiado del informe
de evaluacién a Ia entidad para dar cumplimiento 2l traslado del informe de evalnacién, comao
consta en el acta publicada por la corporacion y que presentamos como Adiunic 3 Acta de
propuestas presentadas al presente oficio. '

En donde con respecto al literal a. del presente oficio presentamos el documento considerando que
¢ste no es objeto de comparacidn de ofertas como establece la normatividad vigente, 2 lo que la
entidad en e documento de respuestas a observaciones manifestd:

No se acepta la observacidn, pues efectivamente dentro de la propuesta no se
adjuntaron las clausulas del contrato de seguro requerido aun cuando de
manera clara se exigia su presentacién en el pliego de condiciones de la
Convocatoria Publica Nro. 002 de 2020, numeral 5.1.9., asf: “LA GARANTIA, SUS
CLAUSULAS, ANEXOS Y CERTIFICACION O RECIBO DE PAGO, se adjuntaran a la
carta de presentacién de la propuesta y solo serd devuelta a solicitud de los
proponentes no seleccionados, quienes deberan retirarla en [a Oficina Juridica
de CORABASTOQS.”

e la verificacién inicial se mantiene ¥ no
0s, sustentados en que el pliego de
E'l- VERIFICACION DE REQUISITOS MINIMOS
ece:

En consecuencia, el resultade:
se aceptan los clausul
condiciones en su CAPITUL
HABILITANTES, parrafo final «

“La solicitud de atlaracién'y la respuesta correspondiente se hara por conducto
de la Oficina Juridica de CORABASTOS y no se pedirdn, ofrecerén, ni permitirdn
cambios en documentos, ni en ningln aspecto de la propuesta que implique ser
mejorada.”

51 bien el numeral el pliege de condiciones y los estatutos (ver articulo 46 de los estatutos de
Corabastos) estin bajo los principios y disposiciones legales que regulen la materia Iey 80 de
1993, decreto 1882 de 2018, Ley1150 de 2007, que el comité evaluador a pesar de que la garantia
de seriedad fue presentada exigidé un clausulado que no es objeto de comparacion de ofertas ni
otorga puntuacién alguna, aun cuando la pdliza se encuentra en la propuesta.

Sin embargo al revisar la respuesta a observaciones al segundo informe evaluacién se evidencia
que zlgunos proponentes presentaron docwmentos nuevos y modificados que mejoraban su
propuesta, a modo de ejemplo poremos en evidencia los siguientes casos:

CASO 1

En la revisién de propuestas se evidencio que el CONSORCIO DE REVISORIA FISCAL no
presento REVISOR FISCAL PRINCIPAL por que las cartas de compromiso de los profesionales
sefialaban que autorizaban la hoja de vida para el cargo ¢ revisor fiscal suplente, no obstante la
corporacion en la pagina 22 de respuestas a observaciones declara:
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Pronunciamiernto:

Frente a esta obsenvacin, & sarta presenta un ermor de-digtacin que no afedts a forma
¢El doctiments ¥ =) compromiss adowifte por el profesional propuesls, ne obstante e
Anede Noo 3 remifmos i3 derie de comprondise suserlta por-zl profesional con ks
respeciva comenciGn de texdn,

Respuesta del Comités No se -acepta iz observcion sfecrada por ta companlz Kreston, puss se
considera que efecivemente se fate-de an emoc de-digiacidn en el nombre ‘del Consorcio proponente
quten denikd de s respuesiaa & oheemvacion emid e documents ceregido siendo gsi subsanado &l
eTor Imperado porlas regias de subsanacian establecids en =} pliego de condisiones.

No obstante al remitirnos a las REGLAS DE SUBSANACION :
1.13. REGLAS DE SUBSANABILIDAD

Con postericridad a s fechs v hord establecida para Iz gudioncia de cisme para entrena
e propuestas y hasld ks fecha ¥ hors due se establecs en ef eronbgrama de proceso, los
proponentss  PODRAN SUBSANAR Bl CUOMPLIMIENTC DE REQUISITOS
HABILITANTES exigidos en =l prasenis pliego de condiciones vy en las adendas que
evenidugiments sean expedidas; sin embarge. NO ES SUBSAMARLE LA OFERTA
ECONGMICA QUE EFECTUE FL PROPONENTE.

Dentre dei t&mming de verificacién de . reouisitos. habiltantes, CORABASTOS podrd
regusric en condiciones de igualdsd s-los proponentes para que subsanen los requisios
exigidos como habililantes, sin gue elio mpligue habilitar al proponenis gque  aporte
documentos. finmados con posterondad a la fecha de cleme.de recibo de propussias.

Dada = necesidad ¢e hacosr coleio y verificaciin ce i3 documentacian gue los proponentes
entregan para subsansr reguisiios habiltaniess v delerminar qué ponentes quedan
habilitadeos, CORABASTOS ffa coms fecha v hora lirniie para recibir doecumentos para
acreditar réquisiios habilitantes 9 contenfda en el cronograms del presents proceso.

En donde taxativamente la entidad regl: ‘PODRAN SUBSANAR EL CUMPLIMIENTO
DE REQUISITOS HABILITANTES exigidos en el presente pliego....” Siendo claro de manera
muy respetuosa que no se evaluaron las propuestas bajo igualdad de condiciones para todos los
proponentes al clasificar la excusa del interesado como “amparade” por el numeral 1.13 REGLAS
DE SUBSANABILIDAD

CASO 2

Se evidencio que el CONSORCIO DE REVISORIA FISCAL observa la propuesta de CROWE
CO en la pagina 28 del documento de respeustas a observaciones al informe de evivacion, donde
pone evidencia que el interesado CROWE CO no presenta el recibo de pago de la garantia de
seriedad de la propuesta y lo subsané :

Z. PROPONENTE — CROWE CO S.A.5.
Observacién No. £hecha por Consorcio de Revizeria Fisca

B proponeme no curple oen o satipelado en el pllego ce-ceneldlones nemersl 3.1.8, elno avrediar
LA-GARANTIA, SUS CLAU&HLA‘S ANSXOS ¥ CERTIFICACION O RECTEC DE PAGO, pues en
SU Bropuesta no presants o pago de Jagarantfy,

Porio anteriorn, se solichs & 1z entidad-cambier e wvaluacidn det proponente a N0 CUMPLE. con el
critedie estsblecikde antesiormernte.

PFronanctamlentec:
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Knowing you.

Observacidn Mo, 22 hecha por Kreston RM 8.4

7. Bl numerdl 5.3 EXPERIENCLY GENERAL DEL FROFUN
eeriEficasicnss.. ., we ahstmte o oresado relasions o
der conaratos. Par lo ageetior 3 desewerdn #f priniph
espepeneds  objetive, camcutsescls v previsihilidss
CUORPCRACION DE ABASTOS DE BINET,
plisgo de conditionss { 3 centificaciones | Jo,ad
ndfiamenr santided nfnit do-commalos parm g 0CH
plu:ga de-condiciones de aeuerdo & fa doctriza
5 exrificociones deberfa £3 propomets s

letmentate aediims 3
ol 238 1m total de T serifionsiones
“objervidad. asumalidad. clacidad =
& mmeTs WHTy mEpTmasl 4 &
ded e forureentos n:fflamcmﬂm =42
galetanidie que o] proponois 1o pedrs pretender

HTION lesimaje cusies aplican v codles an. al
pars y s debe complir por fo que 5l esmhlece
‘Fenzladoen ot rliepn de condiciones.

Pronunciamiento:

Enio m-msmnd’wmua i _axp-h;%ma seterel denemos relcionzdes Tegqersortas Lrldicas, q.na
son Aghas.de Mestales S P esar S, ¥ 1ok 1

o e
supsribircy en oS i nE waﬁuaﬁ;s rlacionzndo les-oerftcad s Siedides o imns

Respusasia del Comité: No s2 acepka Ie observaciin efecivads por iz compadia Mreston, toda ver aue &
proponents entregd en sy propuesta tres (3) certificaciones para demosirar fa experiencia gereral, las
cuales corresponden a tres de sus clienies con los cudles por o neturalezs def senviclo ce Revisorls
Fiscal, cada w0 s& renueyvan con nuevDs contraios peso dands continuided al sendcio prestado.

En donde claramente podria considerarse una evaluacion subjetiva en donde no se evaluo bajo
igualdad de condiciones Tas propuestas de los interesados podriareflejarse como un favorecimiento
inclusive atenta comtra el principio de seleccién objetiva al ‘aceptar documentos de algunos
proponentes. por lo anterior solicito de manera muy respetuosa a la corporacion sea atendida mi

soficitud de revision nuevamente del informe de evalucion del procesc en referencia.
Cordialmenfe,

€ Legal
Kreston RM S8.A.
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