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Revisoria Fiscal <revisoriafiscal2018@corabastos.com.co>

CORABASTOS - Observaciones a las respuestas del comité evaluador de fecha
15 de abril de 2020 dentro de la Convocatoria Piblica No. 002 de 2020.

Revisoria Fiscal <revisoriafiscal2019@corabastos.com.co> 17 de abril de 2020, 11:15
Para: Claudia Tatiana Suarez Anfolinez <claudia.suarez@mazars.com.co>

Respetado Proponente:

Se le informa que la situacion planteada fue analizada y resueita por el Comité Evaluador como se
puede verificar en las respuestas e informes finales emitidos y publicados el pasado 15 de abril de
2020, igualmente se le aclara que el tiempo para presentar observaciones fenecid el dia 16 de marzo
de 2020 a las 5:00 pm.

Cordialmente

Comite Evaluador

Convocatoria Pablica Nro. 002 de 2020.

[El texto citado estd oculto]
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| MODERA THCEITE | CORPETINAT Revisoria Fiscal <revisoriafiscal2019@corabastos.com.co>

SOLICITUD CONVOCATORIA DE REVISORIA FISCAL ANO 2020

2 mensajes

Luis Angel Mosquera Aviia <proyectos@kreston.co>
Para: operativa@corabastos.com.co, juridica@corabastos.com.co, secretariagenral@corabastos.com.co,

gerencia@corabastos.com.co, controlinterno@corabastos.com.co, Revisoria Fiscal

<revisoriafiscal2019@corabastos.com.co>

S -

Bogota, 20 de Marzo de 2020

Sefiores

CORPORACION DE ABASTOS DE BOGOTA - CORABASTOS

Ciudad

20 de abril de 2020, 16:11

REFERENCIA: CONVOCATORA PUBLICA 002 de 2020

ASUNTO:

Respetados sefiores

SOLICITUD ~RECURSO

de manera muy comedida y respetuosa hacemos Ia solicitud en adjunto en aras de hacer presentes los principios de
seleccion objetiva y transparente para la convocatoria de revisoria fiscal anterior teniendo en cuenta la forma en que
el comite evaluador de la convocatoria de revisoria fiscal califica las propuestas presentadas a la convocatoria en

referencia.
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Revisoria Fiscal <revisoriafiscal2019@corabastos.com.co>
Para: Luis Ancel Mosauera Avila <provectos@kreston.ca>

22 de abril de 2020, 8:32



Respetado Proponente:

Se le informa que la situacion planteada fue analizada y resuelta por el Comité Evaluador comg se
puede verificar en las respuestas e informes finales emitidos y publicados el pasado 15 de abril de .
2020, igualmente se le aclara que el tiempo para presentar observaciones fenecio el dia 16 de marzo
de 2020 a las 5:00 pm. I SR _ -

Cordialmente

Comité Evaluador
Convocatoria Plblica Nro. 002 de 2020,
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Bogota, 20 de Abril de 2020

Sefiores
CORPORACION DE ABASTOS DE BOGOTA - CORABASTOS
Ciudad
REFERENCIA: CONVOCATORA PUBLICA 002 de 2020
ASUNTO: SOLICITUD — RECURSO
Respetados Sefiores:

El suscrito, HERNAN JUAN CARLOS MORA SUAREZ como interesado, miembro y
legal de la sociedad KRESTON RM S.A presento de manera muy respetuosa y comedida e
en donde evidenciamos de manera muy respetuosa que el comité evaluador presenta
de evaluacién sin tener cuenta los documentos allegados por correo ¢lectrénico objs
solicitud de la entidad y procedio directamente al rechazo de la propuesta, aﬁrma
acuerdo a las siguientes

CONSIDERACIONES

1. Eldia9 de marzo de 2020 nuestra firma KRESTON RM S.A p
de Ia referencia abierta por la CORPORACION DE ABASTO;
documento de acta de cierre se radico el 9 de marzo de 2020

a la convocatoria
Propuesta que segin
::contenia lo siguiente:

a. propuesta debidamente foliada

b. una copia magnética,

c. poliza de seriedad de la propuesta 1010771
de $36.000.000 en ¢l folio quince (15) e

e 2020 cuyo valor asegurado es
eguros del Estado S.A

En constancia soporte de lo anterior prese

meénto adjunto, el documento acta de cierre
adjuntol acta de cierre al presente :

2.  Que conforme establece cTOnOgTa: referencia la CORPORACION DE ABASTOS

que la propuesta de KRESTON RM S.A no cumple porque no
umentos en la propuesta

DE LA GARANTIA DE SERIEDAD DE LA PROPUESTA

el informe que se debe tener en cuenta la causal de rechazo 4.1.1 causales
establece

Cuando No se presente o no se suscriba la Carta de presentacién de la propuesta por
epresentante legal de Ia persona juridica proponente representante del consorcio o
unién temporal proponente o por el apoderado constituido para tal efecto o cuando este
no se encuentre debidamente autorizado para presentar la propuesta de acuerdo con el
codigo de comercio, los estatutos sociales o con el acuerdo de integracion del consorcio
0 uniém temporal”

Informe de Evaluacion financiero - Tecnico

En donde la Corporacién evalia que la propuesta de KRESTON RM S.A no cumple por no
evidencié los siguientes documentos en la propuesta

=  Estado de situacién financiera con corte a 31 de diciembre de 2018 comparativo con la
- vigencia 2017 debidamente firmados y clasificado corriente y no corriente
= Estado de resultados integrales con corte a 31 de diciembre de 2018 comparativo con la
vigencia 2017




Knowing you.

Notas a los estados financieros

= Certificacion de los estados financieros afio 2018 firmado por el revisor fiscal

» Fotocopias de las tarjetas profesionales del contador y del revisor fiscal que suscriben los
estados financieros

»  Carta de declaracién de operaciones inusuales afio 2018

= (arta de origen de fondos afio 2018 _

= Carta de certificacién de Habeas Data afio 2018

Al evidenciar esta apreciacién del comité evaluador nos acercamos durante el traslado dé
de evaluacién a la entidad para dar cumplimiento al traslado del informe de evalua
consta en el acta publicada por la corporacidn y que presentamos como Adjuy
propuestas presentadas al presente oficio.

En donde con respecto al literal a. del presente oficio presentamos el docum
este no es objeto de comparacién de ofertas como establece la norma
entidad en el documento de respuestas a observaciones manifestd:

No se acepta la observacién, pues efectivamente:d propuesta no se
adjuntaron ias cldusulas del contrato de seg o' aun cuando de
manera clara se exigia su presentacién en o de condiciones de la
Convocatoria Publica Nro. 002 de 2020,
CLAUSULAS, ANEXOS Y CERTIFECACION;O CIBD
carta de presentacion de la propues
proponentes no seleccionados, g
de CORABASTOS.”

“PAGO, se adjuntardn a la
devuelta a solicitud de los
“retirarla en la Oficina Juridica

En consecuencia, el rest
se aceptan los clausi
condiciones en su C
HABILITANTES, pan

‘la verificacion inicial se mantiene y no
10s, sustentados en que el pliego de
\SE 1 - VERIFICACION DE REQUISITOS MINIMOS
siablece:

tan bajo los principios y disposiciones legales que regulen lz materia ley 80 de
82 de 2018, Ley1150 de 2007, que e} comité evaluador a pesar de que la garantia
presentada exigié un clausulado que no es objeto de comparacion de ofertas nd
fiiacion alguna, aun cuando la péliza se encuentra en la propuesta.

argo al revisar la respuesta a observaciones al segundo informe evaluacion se evidencia
Igunos ‘proponentes ‘presentaron documentos nuevos y modificados que mejoraban su
ropuesta, 2 modo de ejeroplo ponemos en evidencia los siguientes casos:

CASO1

En la revisién de propuestas se evidencio gue el CONSORCIO DE REVISORIA FISCAL no
presento REVISOR FISCAL PRINCIPAL por que las cartas de compromiso de los profesionales
sefialaban que autorizaban la hoja de vida para el cargo e revisor fiscal suplente, no obstante la
corporacion en la pagina 22 de respuestas a observaciones declara:
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CASO3

En la revisién de propuestas evidenciamos que el interésado CROWE-CO presenta de manera
incompleta el CLAUSULADO de la GARANTIADE bstante la corporacién ante
la observacidn responde “ ... el clausulado es exigid as condiciones de los amparos
pero no se exige firmado pues corresponde a lag .

Observacisn Wo, 20 hetha por Krestor R S.A.

ot il 313 CATAINTIAS s b i v ol 5011 o

=

2. B Utesennde e frma ¢ chfivalado dedy oo, e o amm:wm!idmnm e pranas iy reseeinosn
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Prosunciamienta:
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n:-respecto a la experiencia al interesdo CROWE CO le fueron aceptados contratos que no
erminados y no estan registrados en el RUP como reglamentaba el pliego de condiciones, en
donde a pesar de que los contratos no estin registrados el comité evaluador lo pasa por alto:




Respwesta del Comité: Mo ss acepiaia cheervacidn aa‘acmma poris mpanfa Kresiaﬂ, frida vez e €
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En donde claramente podria considerarse una evaluacion sul
igualdad de condiciones las propuestas de los interesados D
inclusive atenta contra ¢l principic de seleccién obj'
proponentes. por lo anterior solicito de manera muy ré

solicitud de revision nuevamente del informe de ev
Cordialmenfe,

no se evaluo bajo
0mo un favorecimiento
‘documentos de algunos
orporacion sea atendida mi
“eso en referencia.

FAERNAN yOAN CARLOS MORA SUAR
presemahie Legal

Kreston RM S.A.







